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Stdrkostlegt galeysi. Eigin sok.

Utdrattur

A krafdist pess ad vidurkennd yrdi botaskylda ur abyrgdartryggingu B ehf. hja SA hf.
vegna likamstjons sem hann vard fyrir vid storf hja B ehf. er hann féll nidur um ldguop
& togdekki skips og nidur & dekk par fyrir nedan. Agreiningur malsins laut ad pvi
hvort B ehf. beri dbyrgd & slysinu par sem adstedur & vinnustad hefdu verid
6forsvaranlegar og hvort A beaeri medabyrgd vegna hattsemi sinnar, & grundvelli 1.
mgr. 23. gr. a skadabdtalaga nr. 50/1993, sem leiddi til pess ad bétaréttur hans
skertist eda félli nidur. Landsréttur visadi til pess ad pegar litid veeri til sakar A
andspanis sok B ehf. vardandi adsteedur um bord i skipinu, par sem B ehf. hefdi ekki
reekt skyldur sinar samkvaemt 16gum nr. 46/1980 og 6ryggi var abétavant, gefi
storkostlegt galeysi A adeins tilefni til pess ad skerda beetur til hans um fjéréung. Var
pvi vidurkenndur réttur hans til béta ur tryggingu B ehf. hja SA hf. sem naemi % af
fullum botum.

DOmur Landsréttar

Mal petta deema landsréttardomararnir Johannes Sigurdsson og Kristbjorg Stephensen
og Bjorg Thorarensen, professor.

Malsmedferd og domkrofur adila
Afryjandi skaut malinu til Landsréttar 8. mai 2019. Afryjad er domi Héradsdoms
Nordurlands eystra 12. april 2019 i malinu nr. E-[...]/2018.

Afryjandi krefst pess ad hinum &fryjada domi verdi hrundid og ad vidurkennd verdi
med démi botaskylda stefnda Gr dbyrgdartryggingu B ehf. vegna tjons sem afryjandi
vard fyrir i vinnuslysi 22. mars 2016. Pa krefst afryjandi malskostnadar fyrir
héradsdomi og i Landsrétti.



3 Stefndi krefst pess ad hinn afryjadi doémur verdi stadfestur. Pa krefst hann
malskostnadar fyrir Landsrétti. Til vara krefst stefndi pess ad vera adeins demdur
botaskyldur ad hluta og ad méalskostnadur verdi felldur nidur.

Malsatvik og sdnnunarfeersla

4 Malavextir eru skilmerkilega raktir i hinum afryjada domi og lyst adsteedum um bord
i skuttogaranum D 22. mars 2016 pegar afryjandi vard fyrir vinnuslysi. Eru atvik
malsins ad mestu agreiningslaus og afleidingar slyssins fyrir afryjanda éumdeildar.
Eins og fram kemur i hinum afryjada démi vard slysid med peim hetti ad afryjandi,
sem var starfsmadur B ehf. & Akureyri, fell nidur um laguop & togdekki skipsins, um
pbrja metra nidur & dekk par fyrir nedan og hlaut vid pad brot & ristarbeinum & haegri
feeti. Atvikid vard pegar afryjandi var a leid til baka fra stefni skipsins aftur i skut &
tima par sem rafmagn hafdi verid tekid af skipinu er pad var flutt ar flotkvi ad
bryggjukanti a athafnasvadi B ehf. Engin neydarlysing var virk i skipinu og afryjandi,
sem var par i fyrsta skipti, hafdi ekki vasaljos medferdis. EkKi voru til stadar fallvarnir,
svo sem kedja eda lina, aftan vid luguna par sem afryjandi féll nidur en kedja var fyrir
framan hana. Eftir slysid vard afryjandi évinnufer i sex manudi og er varanleg
leknisfraedileg 6rorka vegna averkans a faeti hans metin 8%. [ malinu er deilt um hvort
vatryggingartaki hja stefnda og vinnuveitandi afryjanda, B ehf., beri botaabyrgd a
tjoni pvi sem afryjandi vard fyrir i umraeddu vinnuslysi eda hvort hann hafi med
hattsemi sinni synt af sér slikt storfellt galeysi ad réttur hans til béta fyrir likamstjon
fré& stefnda falli nidur.

5 [ nidurstddum rannsoknar Vinnueftirlitsins sem fram for nesta dag er lyst peim
tildrogum slyssins ad afryjandi hafi atlad ad stytta sér leid til ad fara aftur eftir skipinu
medfram ldgugatinu, an pess ad huga nagilega vel ad 6ryggi, en vid hlid pess stadar
sem hann féll hafi verid dyr par sem hagt var ad komast eftir gangi aftur med skipinu.
pa segir ad ekki hafi verid neinar timabundnar fallvarnir vid Iiguopid medan skipid
var i slipp. Gaf Vinnueftirlitid B ehf. fyrirmali um ad gera skriflegt ahattumat og
aaetlun um forvarnir vardandi umreedda vinnu og &hattumat fyrir vinnu og umferd i
kringum laguop skipa vid vidgerdir & peim.

6 | skyrslu &fryjanda fyrir héradsdomi kom fram ad hann hafi verid fenginn um bord i
skipid til ad hjalpa vid ad flytja pad ur flotkvi ad bryggju. Hann hefdi fengid kall fra
hafnarstarfsmonnum um ad fara fram i skipid og athuga hvernig gengi ad binda pad
vid bryggju. Pa hafi hann farid fram i stefni skipsins eftir 6hentugri leid sem |a fram
hja bru pess, i gegnum lagu, stiga og prongan gang til ad reeda vid tvo samstarfsmenn
sina sem voru ad binda skipid framan til. Ad pvi bunu hafi hann spurt pa hvernig maetti
finna hentugri leid til baka og hafi verid leidbeint um ad fara nidur stigann sem la
nidur & togdekk skipsins. Pegar pangad var komid hafi tekid vid svartamyrkur og hefdi
hann adeins haft daufa lysingu af simanum sinum. Hann hafi pa gengid fram hja
fjorum grandaraspilum sem par voru, klofad yfir pil sem var fyrir framan pau og &tlad
ad ganga afram eftir togdekkinu aftur i skipid. Hann hafi ekki vitad af lGgunni sem



par var en par sem hann vissi ad oft veeru lugur & pessu sveedi hefdi hann preifad fram
fyrir sig med hondum og fétum til ad kanna hvort hann fyndi fyrir einhverju sem veeri
blid ad strengja fyrir ef lGga veeri opin. Par sem hann hefdi ekki fundid neina linu
hefdi hann gengid afram, beint ofan i lGguna par sem hann féll nidur. Adspurdur hvort
hann hefdi med pessu verid ad stytta sér leid eins og fram kom i skyrslu
Vinnueftirlitsins, svaradi afryjandi pvi til ad hann hefdi etlad ad fara adra leid til baka
par sem ekki pyrfti ad fara aftur upp i brina og hefdi verid bent & pessa leid af
samstarfsmonnum sinum. Myrkvad hefdi verid a togdekki pegar komid var nidur
stigann og hann hefdi ekki vitad um neina leid par i gegnum eldhds og bordsal.

I framburdi G, annars tveggja framangreindra samstarfsmanna afryjanda, fyrir
héradsdomi kom fram ad afryjandi hefdi komid dvenjulega leid fram i stefni.
Afryjanda hafi pvi verid bent & ad fara nidur & togdekk og sidan aftur med skipinu.
Venjulega leidin til ad fara um i skipinu veeri um rennu & togdekki medfram Idgunni
en fara pyrfti varlega pvi gangvegur par veeri prongur og talsverd hatta pegar Iigan
veeri opin. Vitnid hefdi vitad ad lugan veeri opin en ekki ad afryjandi veeri i fyrsta
skipti & skipinu. Engin neydarlysing hefdi kviknad sjalfkrafa eins og etti ad gerast
begar rafmagn veeri tekid af skipinu. Eftir slys afryjanda hafi verid innleitt &
vinnustadnum ad uthluta ménnum vasaljosum og hjalmum med innbyggdum
talstodvarblnadi. [ vitnisburdi F, hins starfsmannsins sem éafryjandi raeddi vid, kom
hins vegar fram ad hann og adrir starfsmenn B ehf. vaeru vanir ad fara réttu leidina fra
togdekki i gegnum eldhus og ad hann hefdi bent afryjanda & ad fara pa leid.

Af skyrslum annarra starfsmanna B ehf. fyrir héradsdomi, verdur radid ad misjafnt
var hvort starfsmenn voru vanir ad ganga medfram lagunni & togdekki eda i gegnum
eldhds og vistarverur & umraeddu skipi. Fram kom hja E verkstjéra ad mjog 6aeskilegt
veeri ad starfsmenn slipps feeru i vinnufétum i gegnum eldhls og vistarverur. |
framburdi C 6ryggisstjora kom hins vegar fram ad venjuleg leid starfsmanna i pessu
skipi leegi i gegnum eldhdsid, sem verid var ad gera vid, en ekki um prénga rennu
medfram lugu enda veri han dgreidfer. I tilkynningu sem 6ryggisstjorinn sendi
stefnda daginn eftir slysid hefdi verid alyktad ad afryjandi hefdi verid ad stytta sér leid
med pvi ad fara medfram lagunni & togdekki i stad pess ad fara i gegnum eldhusid.
Sidar hefdi p6 komid i 1j6s ad afryjandi hafi verid i fyrsta skipti um bord i skipinu sem
var auk pess myrkvad og pvi ekki vist ad hann hefdi getad vitad hvada leid veeri
hefdbundid ad fara. Einnig kom fram hja éryggisstjoranum ad alvanalegt veeri ad lugur
af pessu tagi vaeru opnar pegar skip veeru i slipp en pa veeru einhverjar varnir i kringum
beer.

Malsastaedur adila

Af halfu afryjanda er byggt & pvi ad frumorsok slyssins hafi verid oforsvaranlegar
vinnuadstaedur hans um bord i togaranum D. Engin lysing hafi verid um bord i skipi
par sem hann var ékunnugur og hvorki vasaljos fyrir starfsmenn né talstodvarbunadur
til pess ad hann geeti leitad frekari leidbeiningar eftir ad hafa farid tiltekna leid ad
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fyrirsogn samstarfsmanna. Pa hafi fallvornum vid lugu verid abo6tavant og ekki hafi
farid fram neitt mat & &haettu eda dzetlun gerd um fallvarnir i samraemi vid dkveedi laga
um adblnad, hollustuheetti og 6ryggi & vinnustdédum nr. 46/1980. P& er pvi métmeelt
ad hann hafi synt af sér galeysi og hann eigi pvi ekki ad bera neina eigin sok vegna
slyssins. Par sem B ehf. beri abyrgd & slysinu verdi ad vidurkenna rétt hans til bota Gr
abyrgdartryggingu fyrirteekisins hja stefnda.

Krafa stefnda um stadfestingu hins afryjada déms byggist & pvi ad sannad sé ad orsok
slyssins hafi verid storfellt galeysi afryjanda sjalfs. Hann hafi verid ad stytta sér leid
aftur & skipid, hafi ekki geett ad 6ryggi og farid mjog ovarlega. Vegna reynslu sinnar
hafi hann matt vita ad leidin sem hann for hafi ekki verid hefobundin en hann hefdi
ekki farid pa leid sem honum var bent &, inn um dyr & gangi a togdekki. bess i stad
hefdi hann preifad fyrir sér i myrkri og medal annars stigid yfir 70 cm stalkant, vitandi
ad mogulega veeri opin laga handan vid hann. bessi hattsemi hafi falid i sér svo
storfellt galeysi ad stadfesta beri nidurstddu héradsdoms um syknu en i 6llu falli ad
uppfyllt séu skilyrdi til pess ad hann beri meginhluta sakar a tjoni sinu sjalfur.

Nidurstada

Kjarni agreinings i malinu lytur ad pvi hvort vinnuveitandi afryjanda beri abyrgo a
slysinu par sem adsteedur a vinnustad hafi verid éforsvaranlegar og pa jafnframt hvort
afryjandi beri medabyrgd vegna hattsemi sinnar sem leidi til pess ad bétaréttur hans
vegna likamstjons skerdist eda falli nidur.

Samkvaemt nidurstédu rannsoknar Vinnueftirlitsins fra 23. mars 2016, sem lyst var ad
framan, er orsaka slyssins annars vegar ad leita i pvi ad afryjandi hefdi &tlad ad stytta
sér leid an pess ad geeta neegilega vel ad 6ryggi og hins vegar ad ekki hefdu verid
settar upp neinar timabundnar fallvarnir vid lGguopid & medan skipid var i slipp. R4did
verdur af vitnisburdum starfsmanna B ehf. fyrir héradsdomi ad allur gangur hafi verid
a pvi hvort umraedd laga veeri opin eda lokud. P4 kom fram ad leid peirra um skipid
hafi tidum legid um rennu medfram opinni lGgu & togdekki, pétt vitad hafi verid ad su
leid veeri varhugaverd og ymsar hindranir ad fara yfir eins og bobbingar, net og virar.
Til viobotar peim &gollum sem voru & fallvornum vid opna ligu var engin
neydarlysing i skipinu sem hefdi att ad kvikna pegar straumur Gr landi var tekin af
skipinu. Fram kom i vitnisburdi Oryggisstjora B ehf. fyrir héradsdomi ad
neydarrafhlodur hefou reynst tomar. Pott vasaljos hafi verid starfsmonnum adgengileg
a verksteedi fyrirteekisins voru peir ekki skyldugir til bera pau.

Samkveemt framansogdu verdur talid ad fallvérnum um bord i skipinu hafi verid
abotavant. Hefdi kedja verid sett fyrir lGguopid badum megin en ekki adeins framan
vid pad hefdi veentanlega matt fyrirbyggja slys afryjanda. pa liggur fyrir ad B ehf.
hafdi ekki gert &haettumat fyrir vinnu og umferd i kringum luguop skipa vid vidgerdir
a peim i samreemi vid fyrirmeli 27. gr. reglugerdar nr. 920/2006 um skipulag og
framkveemd vinnuverndarstarfs & vinnustodum. bar sem skipid var ljoslaust og
starfsmenn an vasaljosa sem fyrr segir voru adsteedur um bord sérstaklega hettulegar

4



14

15

16

17

fyrir &fryjanda sem var par i fyrsta skipti. Verdur ad teljast otviraett ad pessar adsteedur
hafi ekki samrymst peim krofum sem gerdar eru til vinnuveitanda samkvaemt 13. gr.,
sbr. einnig 42. gr. laga nr. 46/1980, ad tryggja ad vinnustadur sé pannig Ur gardi gerdur
ad par sé geett fyllsta 6ryggis og gods adbunadar med pvi ad fylgja vidurkenndum
stddlum og akvaedum laga og reglugerda ad pvi er vardar adbunad, hollustuheetti og

orygai.

Vid mat a medabyrgd afryjanda & tjoni sinu ber fyrst ad lita til pess ad hann var ad
vinna i fyrsta skipti um bord i skipinu og var radlagt af samstarfsménnum sinum ad
fara nidur stigann & togdekkid og padan aftur i skut pegar hann innti pa eftir hentugri
leid en hann hafdi adur farid. EKKki telst hins vegar sannad ad honum hafi verid
leidbeint um ad fara inn um umreeddar dyr a togdekkinu og ganga i gegnum eldhis og
bordsal aftur i skipid. [ skyrslu &fryjanda fyrir héradsdémi kom fram ad hann hafi enga
slika leid pekkt pegar hann kom nidur stigann auk pess sem par hafi verid myrkvad.
pvi verdur ekki fallist & ad hann hafi @tlad ad stytta sér leid og medvitad valid
heettulegri leid fram hja umreeddum dyrum.

Lita ber til pess ad afryjandi hafdi unnid hja B ehf. i meira en aratug og vissi vegna
bekkingar sinnar & skipum af pessu tagi ad lugur & togdekki geetu verid opnar. Gat
hann pvi gert sér grein fyrir peirri haettu sem folst i pvi ad ganga eftir togdekkinu i
myrkri &n neinnar vissu um hvort lagur a leid hans veeru lokadar. Verdur pvi fallist &
bad mat héradsdoms ad su hattsemi afryjanda ad treysta & ad leidin veeri greid, eftir
ad hafa preifad fyrir sér med hondum og fétum i myrkrinu an pess ad finna linu sem
hindradi for, hafi falio i sér storfellt galeysi eins og adsteedum var hattad.

Samkvaemt 1. mgr. 23. gr. a skadabotalaga nr. 50/1993 skerdist skadabotaréttur
starfsmanns, sem verdur fyrir likamstjoni i starfi sinu, ekki vegna medabyrgdar nema
hann hafi af storkostlegu galeysi eda éasetningi att patt i ad tjonsatburdur vard. |
skyringum med frumvarpi sem vard ad légum nr. 124/2009 og bettu framangreindu
akveaedi i skaodabotalogin er lyst pvi markmidi breytinganna ad treysta stodu
starfsmanna sem lenda i likamstjoni i starfi sinu, sem ad einhverju leyti verdi rakid til
hattsemi peirra sjalfra. Einnig segir ad pott starfsmenn séu ekki undanpegnir pvi ad
leggja sitt af morkum til pess ad tryggja 6ryggi a vinnustad pa hvili meginabyrgdin a
6ruggu vinnuumhverfi a vinnuveitanda. Tekid er fram ad hafi starfsmadur verid
medvaldur ad tjoni sinu purfi ad meta hve stérkostlegt galeysid er og akvarda
skerdingu bota i samraemi vid pad. I pvi felist ad jafnvel storkostlegt galeysi valdi ekki
nidurfellingu botaréttar starfsmannsins, heldur geti pad valdid skerdingu hans.

Pegar litid er til sakar afryjanda andspanis sok B ehf. vardandi adstaedur um bord i
skipinu, par sem vinnuveitandi hafdi ekki raekt skyldur sinar samkvaemt I6gum nr.
46/1980 og 0ryggi var abétavant, gefur storkostlegt galeysi afryjanda pé adeins tilefni
til pess ad skerda beetur til hans um fjoroung. bvi er vidurkenndur réttur hans til béta
ur tryggingu B ehf. hja stefnda sem nemur %z af fullum bétum.



18 Stefnda verdur gert ad greida afryjanda malskostnad i héradi og fyrir Landsrétti, sem
akvedinn verdur i einu lagi eins og nanar greinir i domsorai.

Démsorad:

Vidurkenndur er réttur afryjanda, A, til bota sem nema % af fullum botum ur
abyrgadartryggingu B ehf. hja stefnda Sjéva-Almennum tryggingum hf. vegna tjons
sem afryjandi vard fyrir i vinnuslysi 22. mars 2016.

Stefndi greidi afryjanda 2.700.000 krénur i malskostnad i héradi og fyrir Landsrétti.

Domur Héradsdoms Nordurlands eystra fostudaginn 12. april 2019

Mal petta var h6foad 7. juni 2018 en domtekid manudaginn 4. mars 2019. Stefnandi er, A, [...],
Akureyri, en stefnda er Sjova-Almennar tryggingar hf., Kringlunni 5, Reykjavik.

Stefnandi krefst pess ad vidurkennd verdi med domi botaskylda stefnda Ur dbyrgdartryggingu B
ehf., vegna tjons sem stefnandi varo fyrir i vinnuslysi 22. mars 2016. ba krefst stefnandi malskostnadar.

Stefnda krefst adallega syknu og méalskostnadar, en til vara ad adeins verdi vidurkennd bétaskylda
ad hluta og malskostnadur verdi pa latinn nidur falla.

I

Slys stefnanda vard um bord i skipi og er i malavaxtalysingu pessari notast vid hugtdkin stjérnbordi
(heegri hlio skips ef horft er fram eftir pvi) og bakbordi (vinstri hlid skips ef horft er fram eftir pvi).

Stefnandi malsins var starfsmadur vid storf hja B ehf. er hann vard fyrir slysi 22. mars 2016. Atti
slysid sér stad kl. 18.15 ef marka ma skyrslu Vinnueftirlitsins. Er slysid vard hafdi stefnandi starfad um
arabil hja félaginu. Voru tildrdg slyssins pau ad togari hafdi verid um nokkurra méanada skeid til vidgerdar
i B ehf. Hafoi skipid stadid uppi i flotkvi medan vidgerd fér fram en umraeddan dag atti ad sjésetja skipid
og draga pad med drattarbat ad bryggjukanti & athafnasvaedi B ehf., en skipid var vélarvana. Er skipid stod
uppi i flotkvinni var pad tengt vid rafmagn i landi. begar flotkvinni var sokkt var rafmagnstenging rofin
sem leiddi medal annars til pess ad 61l 1jés um bord slokknudu. Fram kom vid skyrslugjof fyrir domi ad
komid hafi i 1j6s ad neydarlysing, sem kvikna a sjalfkrafa & vio straumrof, hafi ekki virkad og pvi hafi
skipid ordid ljéslaust. Stefnandi var i skut skipsins ad undirbla ad binda pad ad aftan vid hafnarkant. Mun
hann hafa fengid fyrirmali um ad fara fram i stefni til ad hugad pvi hvernig peim ménnum sem par voru
gengi vid ad undirbua ad binda skipid ad framan. Stefnandi kvadst ekki &dur hafa unnid i pessu skipi og
hafi leid st sem hann for fram & verid 6hentug. Hafi hann farid upp i brua skipsins og padan nidur i gang
sem hafi verio svo prongur ad hann hafi purft ad skrida til ad komast par um. Er stefnandi kom til
vinnufélaga sinna fram & skipinu og hafdi sinnt pvi erindi sem hann atti, hugdist hann halda aftur i skut.
Kvadst hann hafa spurt félaga sina hvort ekki veeri hentugri leid fyrir hann en st sem hann hafdi adur farid.
Bentu peir honum & ad fara nidur stiga stjornbords megin, nidur & togdekk, en par veri betri leid.
Framangreind frasogn stefnanda er i samraemi vid framburd tveggja samstarfsmanna hans fyrir domi um
pad hvad peim for & milli er stefnandi kom fram i stefnid.

Um pad sem sidan gerdist er stefnandi einn til frasagnar. Stefnandi kvadst hafa farid nidur
fyrrnefndan stiga nidur & togdekkid en par mun allt hafa verid myrkvad. Af teikningum sem liggja fyrir i
malinu sem og ljésmyndum sem teknar voru & vettvangi sést ad adstedur eru pear ad er nidur umraeddar
tréppur er komid verda fyrir fjogur togspil (oft nefnd grandaraspil i gognum malsins) a togdekkinu, sem
er undir paki & pessum stad, en ef horft er aftur eftir skipinu ma sja dagsbirtu par sem efra dekkinu sleppir
og er aftasti hluti togdekksins ekki undir paki. Fremri tvo togspilin eru vid pil sitt hvoru megin & togdekkinu
en tvo aftari togspilin standa hlid vid hlid & midju togdekkinu en gengt er framhjé peim beggja vegna, en



klofa parf yfir 60 til 70 sentimetra hatt jarnpil sem stendur upp r gélfinu vilji menn fara pa leid. Er gengid
er nidur fyrrnefndan stiga, sem er stjérnbords megin, nidur a togdekkid er haegt ad ganga milli fremri og
aftari togspilanna og ad stalhurd/hlera sem opnast inn i vistarverur dhafnar og tengd rymi. Upplyst er ad
unnt var ad fara um pessar dyr og ganga aftur eftir skipinu um pessar vistarverur og koma padan Gt &
togdekkid fyrir aftan yfirbyggingu.

Stefnandi lysti pvi svo ad petta hefdi verid i fyrsta skipti sem hann hafi komid um bord i umraett
skip og kvaost hann ekki hafa vitad af sioastnefndri leid, auk pess sem hann sagdi ad ekki veri venja til
pess ad menn faru inn i vistarverur &hafnar er peir vaeru ad vinna vid vidgerdir & skipum. Stefnandi kvadst
& hinn béginn hafa &tlad framhja togspilunum og ganga aftur eftir togdekkinu. bar sem dimmt var og hann
ekki med vasaljos kvadst hann hafa tekid upp sima sinn og notad 1jés simans til ad sja til en pad 1joés hafi
verid dauft. Hann hafi pvi preifad fyrir sér med hondum og fétum til ad athuga hvort einhver fyrirstada
veeri handan spilanna og petta hafi hann gert samhlida og i kjolfar pess ad hann steig yfir 60 til 70
sentimetra hatt pil sem er upp Ur gélfinu strax fyrir aftan togspilin. | skyrslu sinni fyrir domi kom einnig
fram hja honum ad hann hafi vitad ad oft veeru ligur & pessum stad og hafi pad m.a. verid tilgangur hans
med pvi ad preifa fyrir sér i myrkrinu ad fullvissa sig um ad svo veeri ekki. Hann hafi ekki fundid fyrir
neinni fyrirstddu eda 6jofnu & golfi og pvi hafi hann haldid & stad inn & togdekkid en stigid pa beint nidur
um laguop sem par var og fallio nidur & dekkio par fyrir nedan og slasast. Af gognum malsins ma rada ad
fallid hafi verid um prir metrar.

Umratt laguop er notad til ad hifa hluti upp af dekki sem er par fyrir nedan og Ur skipinu en
samsvarandi op er & dekkinu fyrir ofan togdekkid. pPad op var lokad i umrett sinn. Lugan & togdekkinu
hafdi verio fjarleegd vegna vinnu vid hana sem ekki var lokid. Laguopid er rétt fyrir aftan aftari togspilin
og nar langleidina yfir togdekkid en hagt er ad ganga sitt hvorum megin vid pad ef varioar er geett. Af
myndum af vettvangi méa sja ad bobbingar voru bakbords megin vid opid pannig ad &tla ma ad erfitt hefoi
verid ad ganga par um. Af skyrslum vitna méa rada ad i pad minnsta einhverjir hafi valid ad ganga framhja
luguopinu a leid sinni fram & skipid en adrir hafi talid rétt ad ganga um vistarverur skipverja i peim
erindum.

Af skyrslum fyrir démi er ljést ad engar fallvarnir voru vio laguopid sjalft og pvi ekkert sem
beinlinis hindradi stefnanda i ad ganga pé leid sem hann gekk, utan pilid sem hann klofadi yfir. I skyrslu
vitnisins C oryggisfulltria B ehf. kom fram ad hann hefdi strengt kedju pa og kadal milli togspils og pilju,
sem sjast & myndum af vettvangi. Kadallinn hafi verid parna en hafi verid slakur. betta hafi hann gert er
hann kom & vettvanginn morguninn eftir ad slysid atti sér stad. Logregla setti upp rauda og hvita plastborda,
sem sjast @ somu myndum. C upplysti einnig vid skyrslutdkur ad fyrir aftan umreett liguop hafi verid
strengd kedja pvert yfir togdekkid til ad hindra ad menn gengju par um.

Stefnandi var fluttur & sjukrahus og hlaut par adhlynningu eftir slysid en I6gregla og Vinnueftirlit
voru kéllud til degi sidar. I umsdgn Vinnueftirlitsins er nidurstada rannsoknar tilgreind & pann veg ad
stefnandi hafi @tlad ad stytta sér leid en hafi ekki hugad nagilega vel ad 6ryggi og tekid fram ad vid hlid
pess stadar, par sem hann hafi fallid, hafi verid dyr og hagt ad komast eftir gangi aftur eftir skipinu. Pa
kemur og fram ad & medan skipid hafi verid i slipp hafi ekki verid settar upp neinar timabundnar fallvarnir
vid laguopid. Vinnueftirlitid gerdi kréfu um ad gert yroi ahattumat fyrir vinnu og umferd i kring um
laguop skipa vid vidgerdir & peim. 1 kjolfar slyssins mun slikt ahattumat hafa verid gert. Légregluskyrsla
var gerd og kemur par m.a. fram ad C oryggisfulltrii B ehf. hafi tilkynnt slysid kl. 10.30 daginn eftir ad
pad vard. EKKi pykir asteeda til ad rekja nanar efni skyrslunnar.

I malinu liggja fyrir leeknisvottord um afleidingar slyssins fyrir stefnanda og &litsgerd um
leknisfraedilega 6rorku. I sidastnefndri alitsgerd kemur m.a. fram ad timabundinn missir starfsorku hafi
verid 100% i sex manudi. Stodugleikatimamark er sagt 22. september 2016 og varanleg laknisfraedileg
ororka er talin 8%.

Fyrir liggur ad stefnandi fékk batur fra stefnda Ur slysatryggingu launpega ad fjarhad 1.432.866
krénur 10. oktober 2017.



pann 3. 4gust 2016 sendi B ehf. skyrslu um slysid til stefnda og kemur par fram ad stefnandi hafi
synt af sér galeysi og hafi farid leid sem ekki hafi att ad fara og engan vegin verid greidfaer sem gdnguleid
og ekki &tlud sem slik.

pann 30. desember 2016 sendi I6gmadur stefnanda stefnda kréfubréf vegna slyssins. Stefndi svaradi
med bréfi 17. juni 2017 og hafnadi botaskyldu. Var einkum visad til pess ad stefnandi hafi i umratt sinn
®tlad ao stytta sér leid og pvi ekki valid venjulega leid aftur eftir skipinu i gegn um vistarverur skipverja.

Stefnandi bar akvordun stefnda undir Urskurdarnefnd i vatryggingamalum 8. jali 2017, stefndi lagdi
fram athugasemdir sinar 24. agust sama ar og nidurstada nefndarinnar 1a fyrir 19. september sama ar. Var
kréfu stefnanda par hafnad a visad til pess ad samkvaemt gégnum malsins pyki mega sla pvi fostu ad
stefnandi hafi &tlad ad stytta sér leid aftur i skipid til ad binda pad. Af peim sokum hafi leid hans legid
fram hja opinni lestarligu par sem fyrir hafi verid bobbingar og trolltvinni sem tengdur hafi verid vid
grandaraspilid. Patt stefnandi hafi ekki &dur unnid um bord i skipinu hafi hann verid sér medvitadur um
ad hann hafi verid ad stytta sér leid og pvi ekki & edlilegri leid aftur i skipid. Ekki verdi radid af gégnum
malsins ad vidgerdarvinna & vegum B ehf. um bord i skipinu hafi verid i nAmunda vid lestarliguna sem
stefnandi hafi fallid nidur um. Verdi pvi ekki talid, eins og hér hafi stadid &, ad af halfu B ehf. hafi verid
naudsynlegt ad koma fyrir sérstokum fallvérnum vid lestarliguna. Taldi nefndin pvi dsannad ad slysid yrdi
rakio til atvika sem B ehf. beri abyrgd a og pvi var pvi hafnad ad stefnandi atti rétt til béta ar
abyrgdartryggingu félagsins hja stefnda.

Stefnandi héfdadi i kjolfarid mal petta.

I

Stefnandi kvedur domkréfu sina um vidurkenningu & botaskyldu reista & pvi ad B ehf. beri
skadabdtaabyrgd & likamstjoni stefnanda & grunni sakarreglunnar og reglunnar um vinnuveitandaabyrgd.
B ehf. hafi verid med abyrgdartryggingu hja stefnda, pegar atvik hafi att sér stad og sé malid pvi h6fdad
gegn stefnda, til ad pola dom um vidurkenningu & skadabotaskyldu.

Slysid verdi ad aliti stefnanda rakid til 6fullnaegjandi adbunadar og starfsumhverfis hja B ehf. og
par med sakneemrar og 6lgmeetrar vanrekslu B ehf. og starfsmanna fyrirteekisins ad tryggja éruggt og
fullnzegjandi starfsumhverfi.

pad ad vinna um bord i 6kunnugu skipi i myrkri og an pess ad gerdar hafi verid videigandi
rddstafanir um laguop geti skapad slysahzttu.

Stefnandi kvedst byggja a pvi ad B ehf. hafi samkvaemt framangreindu ekki fylgt fyrirmealum laga
nr. 46/1980, um adbunad, hollustuhatti og 6ryggi & vinnustddum og reglugerda og reglna sem settar hafi
verid med stod i peim I6gum. Visad sé til 13., 14., 37., og sérstaklega 42. gr. laganna, hvar m.a. sé malt
fyrir um ad vinnustadur skuli vera pannig Ur gardi gerdur, ad par sé gatt fyllsta 6ryggis og g6ds adbinadar
og hollustuhatta.

pa telji stefnandi ad ekki hafi verid geett ad akveedum 27. gr. reglugerdar nr. 920/2006, sem kvedi
& um ad aheettumat skuli vera skriflegt og taka til vinnuadsteedna starfsmanna. Vio gerd ahattumats skuli
meta ahaettu i starfi med tilliti til 6ryggis og heilsu starfsmanna og ahattupatta i vinnuumhverfi. Hafa skuli
hlidsjon af edli starfseminnar sem og steerd og skipulagi fyrirtaekisins. ba skuli lita sérstaklega til starfa par
sem fyrirsjaanlegt sé ad 6ryggi og heilsu starfsmanna sem sinni peim sé meiri hetta bdin en 6drum
starfsmonnum.

pa kvedst stefnandi byggja a pvi ad ekki hafi verid litid til reglugerdar nr. 367/2006, par sem segi i
Il vidauka lid 4.1.5: begar naudsynlegt reynist vegna vinnu vid tiltekid verk, ad rjifa timabundid almennar
Oryggisradstafanir til ad fyrirbyggja fall verdur ad gera adrar fullneegjandi éryggisradstafanir i stad peirra.
Ekki ma vinna verkid fyrr en slikar radstafanir hafi verid gerdar. pegar pessu tiltekna verkefni er lokid,
endanlega eda til ad bradabirgda, skal almennum &ryggisradstéofunum komid a ad nyju.

I fyrirliggjandi skyrslu fra Vinnueftirliti segi ad gefin hafi verid fyrirmali um ad gera skriflegt
ahaettumat og aatlun um forvarnir er vardi umraedda vinnu. b4 geri Vinnueftirlitid kréfu um ad gert sé
ahaettumat fyrir vinnu og umferd i kringum liguop skipa vid vidgerdir & peim.



Stefnandi kvedst ekki stunda virdisaukaskattskylda starfsemi og naudsyn beri til pess ad hafa af pvi
hlidsjon pegar honum verdi akvardadur malskostnadur.

Um malsgrundvoll kvedst stefnandi visa til sakarreglunnar og reglunnar um vinnuveitendaabyrga.
Um heimild til ad héfda vidurkenningarmal visist til 2. mgr. 25. gr. laga nr. 91/1991 um medferd
einkamala. Varoandi varnarping visist til 41. gr. laga somu laga. Kréfu um malskostnad byggi stefnandi &
sému légum, einkum XXI. kafla peirra. Kréfu um virdisaukaskatt & malflutningspoknun byggi stefnandi
skyldu til innheimtu sliks skatts vegna vinnu l6gmanna, sbr. 1&g nr. 50/1988, um virdisaukaskatt.

i

Stefndi kvedur syknukrofu sina byggjast & pvi ad slys stefnanda megi eingdngu rekja til 6adgaeslu
og stérfellds galeysis hans sjalfs og verdi ekki rakid til atvika eda adstedna sem B ehf. eda starfsmenn
hans beri skadabo6tadbyrgo 4. Stefndi hafni pvi med 6llu ad slysio sé ad rekja til 6fullnaegjandi adbdnadar
eda starfsumhverfis hja B ehf. eda saknemrar og 6logmatrar vanrekslu B ehf. eda starfsmanna hans.
Stefnandi sem beri alfarid sénnunarbyrdi um orsok tjons sins hafi ekki synt fram & hid gagnstaeda.

I umrett sinn hafi stefnandi verid ad stytta sér leid aftur & skipid eins og fram komi i fyrirliggjandi
l6gregluskyrslu. Pa hafi hann ekki geett ad eigin oryggi og farid mjog 6varlega. | malskoti stefnanda til
Urskurdarnefndar i vatryggingamalum sé hans eigin lysing & atburdum & pa leid ad hann hafi ekki séd neitt
fyrir myrkri en athugad med héndum og fétum hvort einhver fyrirstada veeri. Stefnandi hafi ekki notad
vasaljos sem verid hafi til stadar og ahersla sé 16906 & ad starfsmenn noti. Hattsemi stefnanda i umraett sinn
hafi verid mjég varasém og hafi stefnanda, i 1jési aldurs og reynslu, ekki getad dulist pad.

Jafnvel poétt stefnandi hafi verid ad koma um bord i petta skip i fyrsta sinn hafi hann haft langa
reynslu af vinnu um bord i samberilegum skipum. Hann hafi pekkt vel til pess hvernig togarar séu
uppbyggair, hvada vinna fari fram & togdekki og hafi matt vita ad leidin aftur togdekkid, fram hja
grandaraspilunum sé ekki hefdbundin leid aftur i skip og par fyrir utan mjdg varasém i myrkri. A myndum
sem liggi fyrir i malinu megi glégglega sjé ad togdekkid sé ekki &tlad til ad komast & milli stada i skipinu.
parna séu grandaraspilin, bobbingar, net, virar og kedjur. b4 sé um 70 cm hér stalkantur rétt framan vid
liguna sem stefnandi hafi purft ad klofa yfir til ad komast ad luguopinu. bessar hindranir hafi ekki getad
fario fram hja stefnanda og jafnvel pott stefnandi hafi ekki attad sig 4 ad lGgan veeri opin hafi hann matt
vita ad leidin sem hann hafi 4kvedid ao fara, til ad stytta sér leid, veeri varasdm. Dyrnar ad ganginum sem
honum hafi verid bent 4 ad fara séu rétt vid grandaraspilid en pratt fyrir pad hafi stefndi dkvedid ad stytta
sér leid. Auk pess skuli tekid fram ad togdekkid sé adeins ad hluta til undir yfirbyggingu skipsins en ad
60ru leyti undir berum himni pannig ad dekkid geti ekki hafa verid almyrkvad heldur hafi borist ljos ad fra
bryggjunni.

Engu breyti pétt rannsokn Vinnueftirlitsins hafi fari fram ad morgni nasta dags par sem adstaedur
hafi verid Gbreyttar. Ljost sé ad ltguopid hafi verio 6adgengilegt og utan pess svadis sem starfsmenn B
hafi verid ad vinna a i skipinu. Fyrir opinu hafi baedi verio grandaraspil sem og stalkanturinn, auk pess ad
leidin hafi verid dgreidfeer vegna bunadar sem par hafi verid.

Sé pvi alfarid métmealt ad adstedur um bord hafi brotid gegn adkvedum laga nr. 46/1980 um
adbunad, hollustuhztti og 6ryggi & vinnustédum eda reglugeroum settum med stod i peim 16gum, p.m.t.
reglugerd 920/2006. bvi sé alfarid hafnad ad B ehf. hefoi att ad setja frekari fallvarnir vid luguopid i
addraganda slyssins. Lugan hafi ekki verid & svadi par sem vinna hafi stadid yfir og einnig hafi han verid
0adgengileg eins og adur hafi verid lyst. pa hafi ekki verid um pad ad reeda ad fallvarnir hafi verid rofnar
timabundid eda annad i pa veru. Stefndi moétmeeli pvi ennfremur ad reglugerd nr. 367/2006 um notkun
teekja eigi yfir hofud vid i pessu sambandi.

Stadreyndin sé st ad kléngrast hafi purft yfir téluverdar hindranir til ad komast ad lagunni sem
enginn hafi haft staedu til ad fara yfir til ad komast aftur i skipid eins og stefnandi hafi gert i umreett sinn.

pa sé pvi alfario hafnad ad tengsl hafi verid a milli pess ad ahaettumat hafi skort um pennan verkpatt
og slyss stefnanda. Ahattumat vardandi flutning & skipi 0r flotkvi ad bryggjukanti hefdi ekki nad yfir petta
tilvik.

i 1josi alls framangreinds telji stefndi fullljost ad eina orsok slyssins hafi verid ad stefnandi hafi synt
af sér storkostlegt galeysi i umratt sinn med pvi ad akveda ad fara leid sem ekki hafi att ad fara og hafi



engan veginn verid greidfer sem gonguleid og ekki atlud sem slik. Beri pvi ad sykna stefnda alfario af
Ollum kroéfum stefnanda.

Verdi ekki fallist a adalkrofu stefnda kvedst hann byggja & pvi ad meginorsok slyssins hafi verid
storfellt galeysi stefnanda sjalfs. Stefnandi hafi akvedid ad stytta sér leid, klongrast yfir hindranir, an pess
ad nota vasalj6s og hafi preifad fyrir sér med hondum og fotum, med peim afleidingum ad hann hafi fallid
nidur um laguopid. Med pvi hafi hann synt af sér hattsemi sem sé storfellt galeysi og eigi pvi sjalfur
meginsok a slysinu og verdi hann pvi ad bera mestan hluta tjons sins sjalfur med visan til almennra reglna
skadabataréttur um eigin sok tjénpola og 1. mgr. 23. gr. a. skadabotalaga nr. 50/1993. Ad 6dru leyti sé um
rokstudning fyrir varakréfu visad til rokstudnings fyrir adalkrofu stefnda.

Um lagarék kveost stefndi visa til almennra reglna skadabétaréttar, einkum um sakarabyrgd,
sénnunarbyrdi og eigin sdk tjénpola, en um malskostnad sé visad til XXI. kafla laga nr. 91/1991 um
medferd einkamala.

v

Fyrir liggur og er 6umdeilt ad stefnandi mals pessa vard fyrir likmastjéni er hann var ad stérfum
fyrir B ehf. sem er dbyrgdartryggdur hja stefnda. Er 6umdeilt ad malinu sé réttilega beint ad honum.

[ 1. mgr. 23. gr. a. skadabGtalaga nr. 50/1993 er melt fyrir um ad ef starfsmadur verdi fyrir
likamstjoni i starfi sinu p& skerdist ekki réttur hans til skadabdta vegna medabyrgdar nema hann hafi af
storkostlegu galeysi eda asetningi att patt i ad tjonsatburdur vard.

pad er mat démsins ad fallvarnir hefdu matt vera mun betri vid umrett lGguop og ad tryggara hefoi
verid ad neydarlysing hefdi i pad minnsta verid virk er skipio var flutt Ur flotkvi ad bryggju i umratt sinn.
A hinn béginn for stefnandi, sem var vanur starfsmadur, nidur i myrkvad rymi & skipi, sem hann sjalfur
kvaost ekki hafa komid i adur og var pvi 6kunnugur. Var petta a grundvelli leidbeininga sem hann fékk
frd samstarfsmanni sinum stuttu fyrr. Stefnandi var parna staddur vid togspilin i myrkri og med
ofullnaegjandi ljésgjafa. Hann kvadst hafa klofad yfir jarnpil 4 golfi, adeins med sima sinn til ad lysa sér,
og hafi purft ad preifa fyrir sér med hondum og fétum til ad kanna hvort 6hatt veeri ad fara eftir togdekkinu
& umraeddum stad. | skyrslu sinni fyrir domi visadi hann til pess ad astada pessa hafi verid ad hann vissi
ad oft veeru lagur & pessum stad i skipum af pessu tagi. Pad er mat domsins ad pessi hattsemi, ad ganga
inn i myrkvadan gang, an fullnzgjandi ljésgjafa a skipi sem menn rata ekki um, feli i sér storfellt galeysi
i skilningi tilvitnadrar 1. mgr. 23. gr. a. laga nr. 50/1993, einkum med tilliti til pess ad stefnandi var vanur
starfsmadur pé hann hefdi ekki adur starfad i pessu skipi. Framangreind hattsemi var frumorsok pess ad
stefnandi vard fyrir slysi i umratt sinn, en stefnanda hefdi verio i 16fa lagid ad snua aftur og spyrja
samstarfsmenn sina nanar Ut i hvada leid veeri 6hett ad fara, eftir ad honum vard ljost hve mikid myrkur
var & togdekkinu. begar af framangreindum asteedum verdur stefndi syknadur af krofum stefnanda i
malinu.

i 1j6si framangreindrar nidurstddu verdur stefnandi deemdur til ad greida stefnda malskostnad sem
pykir heefilega dkvedinn su fjarhaed sem nanar greinir i domsorai.

Halldér Bjornsson héradsdomari kvedur upp dém pennan ad geettu dkvaedi 1. mgr. 115. gr. laga nr.
91/1991 um medferd einkamala.

Démsord

Stefndi, Sjéva-Almennar tryggingar hf., er sykn af kréfum stefnanda, A, i mali pessu.
Stefnandi greidi stefnda 500.000 kronur i malskostnad.
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